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Nyckelbudskap

| ekonomisk forskning finns det gott om beldgg for att laga arbetsgivaravgifter stimulerar
foretagande, starker foretagens ekonomi, hojer foretagares och anstalldas inkomster samt
leder till att fler jobb skapas.

| denna rapport redovisas en kartlaggning av vilka arbetsgivaravgifter som betalas av narings-
livet uppdelat pa nio olika branscher. Rapporten tar upp laget i Sverige samt motsvarande
inom EU-27 [danderna. Det dr den samlade avgiften inklusive avtalade nivder som studeras.

Svenska foretag inom industri, handel samt hotell & restaurang belastas med 95 miljarder
kronor extra i arbetsgivaravgift arligen jamfort med om Sverige hade varit en genomsnittlig
del av EU-27 landernas samlade ekonomi. Foretagen inom tjanstesektorn betalar nasta lika
mycket extra, 90 miljarder. Sammantaget ror det sig om 185 miljarder kronor for naringslivet
extrakostnader for arbetskraft i Sverige.

Arbetsgivaravgifterna i Sverige i jamforelse av EU-27 landerna ar allra hogst i 8 av 9 branscher,
och nast hogst i den nionde branschen, som ar hotell & restaurang.

En annan viktig jamforelse som gors ar hur mycket av arbetsgivaravgiften som ar ren
beskattning. | de flesta av varldens mest framgangsrika ekonomier finns inte denna skattedel
av arbetsgivaravgiften alls, det vill sdga i de flesta lander gar hela arbetsgivaravgiften ograverat
till sociala ersattningar. Sverige tillhor den tredjedel av de utvecklade ekonomierna dar det
genom arbetsgivaravgiften finns en dold statlig skatt pa arbete.

Den del av arbetsgivaravgiften i Sverige som ar en dold statlig skatt uppgar till 275 miljarder
kronor arligen, jamfort med 26 miljarder kronor om Sverige varit ett genomsnittligt OECD-land.
For att fa ordning pa ekonomin &r det uppenbart att arbetsgivaravgiften maste normaliseras
genom att denna indirekta skatt sanks med nio tiondelar eller avskaffas helt.



Sammanfattning

n av de framsta foretagarfrdgorna i Sverige ar att permanent och langsiktigt sdnka den hoga
Earbetsgivaravgiften. Ett vanligt missforstand i policy-debatten dr att en sankning enbart
motiveras av att den person, for vilken avgiften sanks for, far ckade mojligheter att komma i
arbete. Forskningslitteraturen pekar dock pa att det finns ett flertal kompletterande effekter.
Sammanfattningsvis visar forskningen att sankt arbetsgivaravgift stimulerar foretagande, starker
foretagens ekonomi, hojer foretagares och anstalldas inkomster samt leder till att fler jobb skapas.
Det blir saval fler jobb som fler arbetade timmar bland dem som redan ar i arbete. Férutom dessa
uppenbara effekter finns ytterligare konsekvenser val varda att beakta:

« Sveriges internationella konkurrenskraft, och darmed utrikeshandel, paverkas positivt genom
Okande inhemsk produktion.

« Personer som star langt fran arbetsmarknaden far nagot lattare att hitta en anstallning. Stora
effekter skapas dessutom via 6kad arbetsutbud bland de som redan ar i arbete.

| denna rapport finns en kartlaggning av de facto arbetsgivaravgiften som betalas av de nio
branscherna i naringslivet, i Sverige och totalt for EU-27 landernas samlade ekonomi. Det ar
den samlade avgiften inklusive avtalade nivaer som kartlaggs. For att skapa en god forstaelse
avseende den samlade nivan studeras data i genomsnitt for aren 2010-20, senast tillgangliga data
for internationell jamforelse.

Somvisasifigur 1 ar arbetsgivaravgifterna i Sverige betydligt hogre jamfort med genomsnittet for
EU-27 landerna. Sammantaget utgor arbetsgivaravgiften i praktiken cirka 6 till 12 procentenheter
hogre andel av foretagens lonekostnader i Sverige jamfort med EU-27 ldnderna totalt. Nivan skiljer
sig mellan olika branscher, dels da unga som har dragit nytta av lagre arbetsgivaravgift under
aktuell period utgor en hogre andel av de anstallda i vissa branscher, dels eftersom de avtalade
avgifterna skiljer sig och ar ibland hogre for mer valutbildade grupper.



Figur 1. S3 manga procentenheter av Iénekostnaden gar till
arbetsgivaravgift i Sverige och EU-27 landerna totalt
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Kalla: Eurostat och egna berakningar. De facto niva av arbetsgivaravgifter som procent av totala l6nekostnader, i
genomsnitt for aren 2010-2020 eller senast tillgangliga data. Nivan av arbetsgivaravgiften i praktiken (med hansyn
till alla olika undantag som finns) som betalas av olika delar av naringslivet anges.

Foretagen i industrin, handeln samt hotell & restaurang belastas med 95 miljarder kronor extra
i arbetsgivaravgift arligen i Sverige, jamfort med om Sverige hade varit en normal del av EU-27
[andernas samlade ekonomi. Foretagen i tjanstesektorn betalar 90 miljarder extra. Sammantaget
ror det sig alltsd om 185 miljarder kronor mer som belastar naringslivet i Sverige - en omfattande
summa som patagligt hammar konkurrenskraften. De facto avgifterna i Sverige ar allra hogst
i jamforelse av EU-27 landerna for 8 av 9 branscher i naringslivet, och nast hogst i den nionde
branschen som ar hotell & restaurang.

En annan jamforelse ar hur mycket av den samlade ekonomiska produktionen i olika lander som
av arbetsgivaravgift utgor en ren beskattning. Dessa skatter finns overhuvudtaget inte i den stora
majoriteten av varldens rika ekonomier och i de fall da de finns ar de vanligtvis mycket laga. Som
visas i figur 2 ar denna form av indirekt beskattning pa arbetskraft mycket hogre i Sverige jamfort
med iandrajamforbara OECD-lander. Faktum ar att nivan av arbetsgivaravgift som ren beskattning,
som andel av samlad ekonomisk produktion, ar hela faktorn 10 hogre i Sverige jamfort med i
genomsnitt for OECD-landerna. Totalt gar cirka 275 miljarder kronor arligen till denna form av
indirekt beskattning pa arbete, medan den skulle ha varit 26 miljarder kronor om Sverige var som
en genomsnittlig OECD-ekonomi.
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Figur 2. Skatter pa arbete som inte medfér sociala formaner fér de anstillda, andel av BNP
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Kalla: OECD tax database och egna berakningar. Genomsnitt for for aren 2010-2021 eller senast tillgangliga data.

Den del av arbetsgivaravgiften som ar en dold beskattning bor sankas med nio tiondelar eller
avskaffas helt. Pa sa vis kan Sverige ta ett viktigt kliv pa vagen att normalisera den samlade
skattebordan pa arbete for att bana vag for fler och vaxande foretag, emot en ekonomi dar det
lonar sig mer for den enskilde att arbeta. | forlangningen ar det inte klokt att [dngsiktigt hamma
den ekonomiska utvecklingen i landet med for hoga och omotiverade skatter. Att normalisera
arbetsgivaravgiften ar en av de stora naringspolitiska utmaningarna for Sverige, med omfattande
uppsida genom att stimulera arbete och foretagande.



Forord

n viktig fraga som forbundet driver ar en strukturerad och langsiktig sankning av den orimligt

hoga arbetsgivaravgiften. Smaforetagarnas Riksforbund arbetar utifran visionen att det ska
vara tryggt, enkelt och lonsamt att starta och driva foretag. Forbundet foretrader cirka 30 000
smaforetag och ar en vass aktor i den politiska debatten nar det géller att foresld forbattring
av smaforetagares villkor. Organisationen ar skapad av och drivs av smaféretagare och vi vet
darfor vilka svarigheter en svensk smaforetagare moter. Vi bidrar till forbattring genom ett
starkt naringspolitiskt engagemang och genom att erbjuda olika medlemsférmaner. Forbundets
kunskap om vdra medlemmars vardag och forutsattningar gor oss till en efterfragad rost pa den
ndringspolitiska arenan. Vi syns i media, vi traffar politiker bade pa lokal och nationell niva och
vi besoker vara medlemmar. Gemensamt har vi en stark patryckningskraft och vi gor skillnad. De
studier som forbundet tar fram ar viktiga for att lyfta fram reformarbetet som kravs for att skapa
ett mer smaforetagarvanligt Sverige.

En viktig frdga som forbundet driver ar en strukturerad
och langsiktig sankning av den orimligt hoga
arbetsgivaravgiften. Denna rapport studerar hur hog
andel av lonekostnaderna for foretag i olika delar av
naringslivet som de facto utgors av arbetsgivaravgiften, i
Sverige och de 6vriga EU-27 landerna. Den framtradande
bilden ar att foretagen i Sverige missgynnas genom att
betala allra hogst arbetsgivaravgift inom EU i praktiken.

Det finns ocksa en analys kring den del av
arbetsgivaravgiften som inte ar lankad till sociala
formaner, vilka ar klart hogre i Sverige an i var omvarld.
De flesta jamforbara OECD-lander har inte ens denna
dolda beskattning pa arbete och bland dem som har det
sa ligger Sverige klart hogst. Rapporten sammanfattar =
aven de manga olika nationalekonomiska argument -
som finns for en sankning av arbetsgivaravgiften - det

Fotograf Peter Knutson

ar inte en enskild utan manga olika positiva effekter. Sankt arbetsgivaravgift gor det mer [6nsamt
att anstalla, att arbeta och att driva foretag, samt bidrar till mer motstandskraftiga foretag med
starkare ekonomi. Sammantaget finns manga skal till att normalisera arbetsgivaravgiften i Sverige
i relation till omvarlden.

Maj 2024

Caroline Szyber, niringspolitisk ansvarig Smaforetagarnas Riksforbund



Inledning

n av de framsta foretagarfragorna i Sveriges ar nivan pa arbetsgivar- och egenavgiften. Da
Een foretagare betalar 16n maste lagstadgad arbetsgivaravgift, avtalade sociala avgifter och
inkomstskatt betalas av foretaget. Egenavgift liknar arbetsgivaravgift och betalas i samband
med att de som driver enskild naringsverksamhet, eller ar delagare i handelsbolag, betalar ut
”16n” till sig sjalva. Dessa indirekta skatter pa arbete, som i denna rapport kollektivt kallas for
arbetsgivaravgiften, ar hogre i Sverige an i manga andra utvecklade ekonomier. Den héga nivan
minskar drivkrafterna till foretagande och arbete. Fran relativt laga nivaer pa foretagande i vart
land, sa@ har nyforetagandet minskat tydligt pa senare tid. Staten maste snarast inse allvaret i
denna utveckling.

Smaforetagarnas Riksforbund menar att den svenska arbetsgivaravgiften behdver normaliseras
i relation till omvarlden, vilket skulle innebara en betydande kostnadsbesparing for landets
foretagare. Sankta kostnader for arbetskraft skapar mojligheter for foretag att expandera, anstalla
fler och betala hogre loner for kvalificerad personal. Sverige har under senare tid haft en mangd
olika system for nedsattning av arbetsgivaravgiften, vilka varit riktade till sarskilda grupper, men
som varit olika fran tid till annan. Det ar dags att inféra generella och langsiktiga sankningar av
arbetsgivaravgiften.

Denna rapport borjar med en sammanfattning av forskningslitteraturen. Forskningen visar att
det inte finns en, utan flera olika samhallsekonomiska fordelar med att sanka denna beskattning.
Dérefter genomfors en jamforelse av de faktiska nivaer pa arbetsgivaravgiften som betalas i olika
delar av naringslivet, i Sverige och de 6vriga EU-27 landerna. Ofta ar det de teoretiska nivdaerna
som lyfts fram i policydiskussionen, men det finns olika former av undantag i praktiken varfor de
faktiska nivaerna ar mer relevanta att fokusera pa. Nar den faktiskt inbetalda arbetsgivaravgiften
analyseras visar det sig att Sverige har allra hogst niva i 8 av de 9 branscherna i naringslivet, vilket
skapar en svar situation for de inhemska féretagen. | den nionde branschen, hotell och restaurang,
har Sverige nast hogst niva bland EU-landerna.

Darefter genomfors en separat analys av den del av arbetsgivaravgiften som inte ar kopplad
till sociala formaner for de anstallda, utan ar en ren skatt. | den stora majoriteten av varldens
utvecklade ekonomier finns inte ens ndgon sddan form av beskattning. | de lander dar denna form
av beskattning finns sa ar den betydligt lagre an i Sverige. Sverige har allra hogst andel av den
samlade ekonomiska produktionen i landet som gar till den del av arbetsgivaravgiften som inte ar
en social avgift, utan ar en ren dold skatt pa arbete, visar den internationella jamforelsen.
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Sverige behéver sinkas betydligt, for att normalisera nivan
‘ ‘ i relation till omvérlden. Det ar inte en utan manga olika
samhallsekonomiska fordelar som en strukturerad sankning av
arbetsgivaravgiften kan bidra med.

Sammantaget visar denna rapport att arbetsgivaravgiften i Sverige behover sankas betydligt, for
attnormaliseranivanirelationtillomvarlden. Det drinte en utan mangaolika samhallsekonomiska
fordelar som en strukturerad sankning av arbetsgivaravgiften kan bidra med. Dessa viktiga
perspektiv behover lyftas fram i samhallsdebatten, sa att en strukturerad och langsiktig sénkning
av arbetsgivaravgiften kan realiseras. Detta ar en nodvandig reform, de svenska foretagen kan
inte konkurrera med omvarlden om de genomgdende beskattas betydligt hdgre jamfort med i

konkurrentlanderna.



Jobbskapande,karriarochféretagande
framjas alla av sankt arbetsgivaravgift

en hoga arbetsgivaravgiften ar en stor bromskloss for foretagen i Sverige och darmed aven

for den ekonomiska tillvaxten. | policy-debatten finns dock ett forenklat antagande om att en
sankning av arbetsgivaravgiften enbart har en effekt, att den sanker kostnaden for att anstalla en
specifik person. Medan denna effekt forvisso existerar, ar verkligheten att en sankning av avgiften
leder till fler effekter, sdsom att drivkrafterna till arbete och foretagande 6kar, samt att foretagens
ekonomi starks. En helhetsforstaelse behovs, da det ar flera positiva bidrag till samhallsekonomin
som en sankningav avgiften bidrar med. En kort genomgang av den aktuella forskningslitteraturen
ar darmed en viktig utgangspunkt for att forstd de samhallsekonomiska fordelarna med att
strukturerat sanka nivan pa arbetsgivaravgiften.

‘ ‘ En helhetsforstaelse behdvs, da det ar flertal positiva bidrag till
samhallsekonomin som en sankning av avgiften bidrar med.

| en studie for Institutet for arbetsmarknads- och utbildningspolitisk utvardering (IFAU) har
Johan Egebark undersokt den sankning av arbetsgivaravgiften som genomfordes i Sverige
genom reformer aren 2007 och 2009. Samtidigt med denna reform sanktes egenavgiften for
unga foretagare. Unga egenforetagare ar i manga fall kombinatérer som driver foretag vid sidan
av en anstallning. Studien visade att reformen ledde till att de unga egenforetagarna allokerade
tid fran anstallning till eget foretagande, det vill sdga att sankt arbetsgivaravgift uppmuntrade
de unga att satsa pa att utveckla sina egna foretag!. Drivkrafterna for unga att vara foretagare
starks darmed av en sénkning av arbetsgivaravgiften. Detta ar betydelsefullt av tva skal. Det forsta
ar samhallsutmaningen att fa flera unga att intressera sig for foretagande. Det andra ar att den
okade tendensen bland unga att satsa pa foretagande i takt med att egenavgiften sanktes, visar
att drivkrafterna till foretagande stimuleras av sankt arbetsgivaravgift.

David Seim noterar i en annan rapport for Studieforbundet Naringsliv och Samhalle (SNS) att
analysen av sankt arbetsgivaravgift behover relateras till nationalekonomiska modeller kring
efterfragan och utbud av arbetskraft. | de fall dar arbetsutbudet ar relativt oférandrat pa kort sikt

1 Egebark (2016).
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leder sankta arbetsgivaravgift till att lonerna okar. Darfor fick sankningen av arbetsgivaravgiften
for unga olika effekter i olika delar av landet, med en tydlig minskning av ungdomsarbetslosheten
i de delar av landet dar nivan av ungdomsarbetsloshet var hogre fore reformen. Sankningen av
arbetsgivaravgiften frigjorde resurser i foretagen som ledde till expansion. Det totala antalet
anstallda okade i foretag med en stor andel unga bland de anstallda. | dessa foretag steg lonerna
snabbare efter reformens inforande, for saval unga som andra anstdllda. Foretagens kapital,
vinster och omsattning 6kade ocksd.? Det innebar alltsa att en sankning av arbetsgivaravgiften har
ett flertal positiva effekter, daribland att fler anstalls, men ocksa att foretagen blir [linsammare och
foretagaren lattare kan besluta om vilka investeringar som behovs for en expansion. Dessa studier
arviktiga da de visar att det inte ar sa enkelt som att sankta arbetsgivaravgifter bara leder till fler i
arbete - reformen medfor ocksa att drivkrafterna till foretagande och arbete starks (lonerna hojs
eftersom den indirekta skatten minskar) samt att foretagen far en starkare ekonomisk stallning
samt Okat sjalvbestammande. Flera andra studier pekar i samma riktning.

En studie som Lisa Laun publicerade i Ekonomisk Debatt ar 2017 studerar effekten av tva riktade
skattelattnader for aldre, i form av sankt arbetsgivaravgift samt forhojt jobbskatteavdrag, vilka
infordes samtidigt ar 2007. Skatteldttnaderna gallde for arbetstagare som hade fyllt 65 ar vid
skattedrets ingang. | analysen jamfor Laun personer som fyllde 65 ar strax fore och strax efter
arsskiftet, det vill saga en mycket liknande grupp som dock belastades med skilda skatter. Genom
att jamfora liknande grupper gar det att studera den kausala effekten av policyforandringen.
Resultaten tyder pa att de riktade skattesankningarna 6kade arbetskraftsdeltagandet under aret
narmast efter 65-arsdagen med cirka fyra procentenheter.® Det vill saga, lagre arbetsgivaravgift
stimulerade patagligt arbetsutbudet bland aldre. Detta ar i linje med att sankt arbetsgivaravgift
stimulerar till arbete.

| en annan studie har Sven-Olov Daunfeldt och Anton Gidehag granskat effekten av sankt
arbetsgivaravgift ar 2007. Den sankta arbetsgivaravgiften for unga gav upphov till tva effekter.
En ar en substitutionseffekt (foretagare blev mer benagna att anstalla unga fore andra grupper),
medan den andra ar en skaleffekt (foretagare blev mer bendgna att anstalla fler, oavsett alder, som
ett resultat av att produktionskostnaderna minskade). De tva ekonomerna finner att skaleffekten
var omfattande, i och med att sankningen ledde till att fler individer som var forsta generationens
icke-vasterlandska invandrare anstalldes. Effekten av att anstalla fler forsta generationens icke-
vasterlandska invandrare var sex ganger sa hog bland féretagen som gjorde storst besparingar
genomden sankta arbetsgivaravgiften jamfort med foretagen som gjorde de minsta besparingarna
genom skatteforandringen. Intressant nog forklaras inte den positiva sysselsattningseffekten i
forsta hand av att unga personer med utlandsk bakgrund anstalldes. De personer med utlandsk
bakgrund som anstélldes var namligen vanligtvis inte unga, vilket innebar att de alltsa inte

2 Seim (2019).
3 Laun (2017).



direkt omfattades av sankningen. Nar arbetsgivaravgiften for unga sanktes fick foretagen lagre
produktionskostnader och det ledde i sin tur till att de expanderade genom att anstalla fler.
Utrikesfodda med icke-vasterlandsk bakgrund som inte var unga gynnades, eftersom de ar en
marginalgrupp pa arbetsmarknaden, trots att det inte var just deras niva av arbetsgivaravgift
som sanktes.* Studien visar att effekten av sankning av arbetsgivaravgiften pa sysselsattningen ar
storre an vad man vid en forsta anblick kan tro, just eftersom det finns saval en substitutionseffekt
som en skaleffekt.

En sankning av arbetsgivaravgiften behover sdledes inte riktas mot marginalgrupper pa
arbetsmarknaden for att gynna dessa. Det racker med att sankningen minskar foretagens
kostnader och darmed okar viljan att expandera genom att anstalla fler. Nar detta sker skapas
fler arbetstillfallen naturligt, vilket sarskilt gynnar grupper som har svart att trdda in pa
arbetsmarknaden. | likhet med jobbskatteavdraget bidrar ocksa sankt arbetsgivaravgift till fler
arbetade timmar bland dem som redan ar i arbete, det vill séaga ytterligare en effekt utover att
arbetslosheten minskar ar att de som ar i arbete jobbar fler timmar. Mer ekonomiskt varde skapas
darmed i ekonomin med sankt arbetsgivaravgift.

Almega publicerade under 2021 en studie som baseras pa den genomgang som Daunfeldt och
Gidehag publicerade tva ar tidigare. De estimat som forfattarna fick i sin studie har anvants for att
undersoka vad effekten skulle bli for samtliga foretag i Sverige. Almega finner att en sankning av
arbetsgivaravgiften med 3 procentenheter skulle innebéra en besparing pa i snitt 48 000 kronor
per foretag, vilket skulle skapa 106 500 nya jobb. En sankning med 6 procentenheter skulle skapa
34 000 ytterligare jobb, alltsa totalt 140 500 nya jobb. Effekten anses bli storre for de forsta 3
procenten sankning, pa grund av en férvantad avtagande avkastning.®

Sammanfattningsvis visar forskningen att siankt
arbetsgivaravgift stimulerar foretagande, starker
‘ ‘ foretagens ekonomi, héjer foretagares och anstalldas
inkomster samt leder till att fler jobb skapas. Det blir saval
fler jobb som fler arbetade timmar bland dem som redan
ar i arbete.

4 Daunfeldt & Gidehag (2020). Se dven Daunfeldt & Gidehag (2021).
5Almega (2021).
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Sammanfattningsvis visar forskningen att sankt arbetsgivaravgift stimulerar foretagande,
starker foretagens ekonomi, hojer foretagares och anstalldas inkomster samt leder till att fler
jobb skapas. Det blir saval fler jobb som fler arbetade timmar bland dem som redan ar i arbete.
| och med att sankt arbetsgivaravgift minskar foretagens produktionskostnader skapas en bred
sysselsattningseffekt, inte enbart for gruppen som atgarderna riktas mot.



De facto arbetsgivaravgiften ar betydligt
hogre i Sverige an i évriga Europa

nfor denna studie har de facto nivan av arbetsgivaravgiften, som andel av foretagens

lonekostnader, kartlagts for aren 2010 till 2020. Ett langsiktigt perspektiv anvdands med data
for manga ar, sa att effekten av tillfalliga sankningar under till exempel krisar jamnas ut. Denna
analys har genomforts for de nio storsta branscherna i naringslivet, for vilka noggranna data
redovisas av Eurostat, EU:s statistiska myndighet till vilken SCB och andra nationella europeiska
statistiktjanster rapporterar in statistik till.

Figur 1. S3 manga procentenheter av Iénekostnaden gar till
arbetsgivaravgift i Sverige och EU-27 landerna totalt
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Kalla: Eurostat och egna berakningar. De facto niva av arbetsgivaravgifter som procent av totala l6nekostnader, i
genomsnitt for aren 2010-2020 eller senast tillgangliga data. Nivan av arbetsgivaravgiften i praktiken (med hansyn
till alla olika undantag som finns) som betalas av olika delar av naringslivet anges.

| figur 1 sammanfattas vad nivan av arbetsgivaravgiften ar i praktiken i de nio branscherna, i
Sverige samt totalt for EU-27 landernas samlade ekonomiska aktivitet. Nivan pa arbetsgivaravgift
i praktiken varierar nagot beroende pa bransch. Detta forklaras av olika forekommande undantag
och specialregler, som att unga som jobbar inom till exempel hotell & restaurang periodvis
haft lagre arbetsgivaravgift. Det ar tydligt i figuren att nivaerna i Sverige ar betydligt hogre an
for EU-27 landerna sammantaget. | figur 3 visas hur manga procentenheter mer som gar till
arbetsgivaravgift i Sverige jamfort med totalt for EU-27 landerna. | IT & kommunikation ar det
drygt 12 procentenheter mer av lonekostnaden som gar till arbetsgivaravgift i Sverige jamfort
med totalt for EU-27 landerna, medan det i hotell & restaurang ar knappt 6 procentenheter mer.
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‘ ‘ mellan cirka 6 och 12 procentenheter hégre andel av

Figur 3. Sa manga procentenheter mer av I6nekostnaden gar till
arbetsgivaravgift i Sverige, jamfort med i EU-27 landerna totalt
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Kalla: Eurostat och egna berakningar. De facto niva av arbetsgivaravgifter som procent av totala
|6nekostnader, i genomsnitt for aren 2010-2020 eller senast tillgangliga data. Nivan av arbetsgivaravgiften i
praktiken (med hansyn till alla olika undantag som finns) som betalas av olika delar av naringslivet anges.

Sammantaget utgor alltsa arbetsgivaravgiften i praktiken

foretagens Ionekostnader i Sverige som i EU-27 landerna
totalt.

| tabell 1 sammanfattas hur Sverige forhaller sig till de 6vriga EU-27 landerna. Det visar sig att
Sverige i atta av nio branscher har allra hogst arbetsgivaravgift i hela unionen. I hotell & restaurang
bidrar den lagre nivan som har funnits for unga i Sverige under perioden till att Sverige har nast
hogst niva efter Italien. Sammantaget utgor alltsa arbetsgivaravgiften i praktiken cirka 6 och 12
procentenheter hogre andel av foretagens lonekostnader i Sverige an i EU-27 landerna totalt.
Det bor anmarkas att detta ar en forsiktig jamforelse, om det hade varit genomsnittet av EU-27
landernas ekonomier snarare an helheten, skulle skillnaden ha varit dnnu storre. Detta da de
stora EU-landerna tenderar att ha hogre arbetsgivaravgift, vilket gor att EU-27 landernas samlade
ekonomier (vilken jamforelsen sker med) innebar en hogre niva an om genomsnittet for samtliga
lander hade studerats. Aven med denna forsiktiga jamforelse visar det sig alltsa att Sverige har
betydligt hogre arbetsgivaravgift an dvriga europeiska lander, vilket forsvarar for de svenska
foretagen att klara konkurrensen och gor att det ar ovanligt dyrt att anstalla i Sverige.



Tabell 1. Sa forhaller sig de facto
arbetsgivaravgiften i Sverige till ovriga
Europa, for olika branscher

IT & kommunikation Hogsti EU-27
Utvinning av mineral Hogst i EU-27
Avancerade tjanster Hogsti EU-27
Administrativa tjanster Hogst i EU-27
Fastigheter Hogsti EU-27
Handeln Hogsti EU-27
Tillverkning Hogsti EU-27
Transporter Hogst i EU-27
Hotell & restaurang Nast hégﬁ;:izg;ﬂ (Sl

Eurostat databas och egna analyser. Baserat pa analys av nivderna i genomsnitt for dren 2010 till
2020, eller senast tillgangliga data.
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Svenska foretag inom industri, handel, samt
hotell&restaurangbetalar95 miljarderkronor
extra i arbetsgivaravgifter

ur hog ar arbetsgivaravgiften i praktiken som andel av foretagens l6nekostnader, inklusive

de avtalade avgifter som i praktiken betalas? Till att borja med visas i tabell 2 de facto
arbetsgivaravgiften i tillverkningsindustrin. | genomsnitt under dren 2010 och 2020 har nivan av
arbetsgivaravgift som andel av lonekostnaderna varit 32 procent i Sverige, klart hogst i Europa
och betydligt hogre an 22 procent for EU-27 landerna sammanlagt. Tabell 3 visar nivan for
utvinning av mineraler. For denna del av naringslivet har i genomsnitt under aren 34 procent av
lonekostnaderna i naringslivet i Sverige utgjorts av arbetsgivaravgift. Det ar inte identiska siffror
for de olika delarna av naringslivet, eftersom det forutom lagstadgade avgifter aven finns avtalade
avgifter som skiljer sig at beroende pa yrkesgrupp och bransch. Aven i utvinning av mineraler ar
nivan i Sverige betydligt hogre jamfort med for EU-27 landerna totalt, dar nivan ar 23 procent. |
tillverkningsindustrin ar det 10 procentenheter hogre arbetsgivaravgift som betalas in i Sverige
jamfort med totalen for EU-landerna, medan det i utvinning av mineraler ar 11 procentenheter
mer som betalas in.

Tabell 2.
Arbetsgivaravgift i
tillverkningsindustrin
De facto arbetsgivaravgift som andel av
lonekostnader.

Sverige 32%
Frankrike 30 %
Italien 29 %
Belgien 27 %
Tjeckien 27 %
Slovakien 25 %
Estland 25%
Portugal 23 %
Spanien 23 %




EU-27 totalt 22 %
Osterrike 22 %
Grekland AR
Nederlanderna 20 %
Litauen 19 %
Lettland 19%
Finland 19 %
Ungern 19%
Norge 18 %
Island 18 %
Tyskland 18 %
Polen 17 %
Bulgarien 16 %
Rumanien 16 %
Cypern 15%
Kroatien 14 %
Schweiz 14 %
Luxemburg 14 %
Slovenien 13%
Irland 13%
Danmark 9%
Malta 7%

Gap till EU-27 10 %

Eurostat databas och egna analyser. Genomsnitt for dren 2010 till 2020, eller senast tillgangliga
data.



Tabell 3. Arbetsgivaravgifti
utvinning av mineraler

De facto arbetsgivaravgift som andel av

lonekostnader.
Sverige 34 %
Italien 32%
Frankrike 29 %
Belgien 29 %
Tjeckien 28 %
Slovakien 26 %
Osterrike 26 %
Estland 25 %
Portugal 25%
Bulgarien 25%
Spanien 24 %
Tyskland 24 %
Grekland 23 %
EU-27 totalt 23%
Nederlanderna AR
Norge 20 %
Polen 20 %
Litauen 20 %
Lettland 19%
Finland 19 %
Cypern 19%
Ungern 19%
Rumanien 19%
Slovenien 18 %
Kroatien 17%
Island 16 %
Schweiz 15%
Irland 13%
Luxemburg 12 %
Danmark 9%
Malta 6 %
Gap till EU-27 11%




Eurostat databas och egna analyser. Genomsnitt for dren 2010 till 2020, eller senast tillgangliga
data.

Tabell 4 visar situationen i handeln, dar nivan ar 30 procent i Sverige. Det ar lite lagre nivaer i
de branscher som har fler ungdomar och farre hogutbildade anstallda, delvis pa grund av sank-
ningen av lagstadgad avgift for unga men ocksa eftersom de avtalade nivaerna ar hogre for mer

hogutbildade grupper. Aven i handeln belastas féretagen i Sverige av den allra hégsta nivan i EU.

Tabell 5 visar situationen i transporter, dar nivan ar 29 procent, ater hogst inom EU. | handeln &r
det 10 procentenheter mer i arbetsgivaravgift, som andel av samlade [6nekostnader, som betalas
jamfort med EU-27 landernas samlade ekonomi. | transporter ar gapet 7 procentenheter av lone-
kostnaden.

Tabell 4. Arbetsgivaravgift i
handeln
De facto arbetsgivaravgift som andel av
lonekostnader.
Sverige 30%
Frankrike 28 %
Italien AR
Tjeckien 26 %
Estland 25%
Slovakien 25 %
Belgien 24 %
Osterrike 23 %
Portugal 22 %
Spanien AR
Grekland 20 %
EU-27 totalt 20 %
Litauen 19 %
Finland 19 %
Lettland 19%
Nederlanderna 19%
Ungern 19 %
Norge 17 %
Island 17 %




Tyskland 17 %
Polen 16 %
Rumanien 15%
Schweiz 15%
Bulgarien 14 %
Kroatien 14 %
Slovenien 13%
Luxemburg 13%
Cypern 12%
Irland 11%
Danmark 8 %
Malta 7%
Gap till EU-27 10 %

Eurostat databas och egna analyser. Genomsnitt for aren 2010 till 2020, eller senast tillgangliga
data.

Tabell 5. Arbetsgivaravgift i
transporter
De facto arbetsgivaravgift som andel av
lonekostnader.
Sverige 29%
Italien 28 %
Frankrike 27 %
Tjeckien 27 %
Estland 25 %
Slovakien 24 %
Belgien 24 %
Spanien 23 %
Osterrike 23 %
Portugal 22 %
EU-27 totalt 22 %
Litauen 19 %
Tyskland 19 %
Lettland 19 %




Island 19 %
Nederlanderna 19%
Bulgarien 19 %
Grekland 17%
Finland 17%
Norge 17%
Polen 17 %
Schweiz 16 %
Cypern 15%
Kroatien 14 %
Ungern 13%
Slovenien 13 %
Luxemburg 12%
Danmark 9 %
Irland 8%
Malta 6 %
Rumanien 4%
Gap till EU-27 7%

Eurostat databas och egna analyser. Genomsnitt for dren 2010 till 2020, eller senast tillgangliga
data.

| tabell 6 visas situationen for hotell & restaurang, den enda bransch dar Sverige inte ligger hogst
utan nast hogst. | Sverige utgor arbetsgivaravgiften 26 procent av den samlade [6nekostnaden i

denna sektor i genomsnitt for de studerade aren, vilket ar nagot lagre an Italiens 27 procent. Nivan

ar lagre i denna del av naringslivet, dels eftersom mdanga anstéllda ar unga vilket har medfort
lagre lagstadgade nivaer, dels eftersom de avtalade kompletterande nivaerna ar lagre. | detta fall
ar gapet till EU-27 [andernas samlade ekonomi knappt 6 procent, den minsta skillnaden bland
studerade branscher.




Tabell 6. Arbetsgivaravgift i hotell
& restaurang

De facto arbetsgivaravgift som andel av

lonekostnader.

Italien 27 %
Sverige 26 %
Belgien 25%
Estland 25%
Spanien 25%

Slovakien 24 %
Osterrike 24 %
Litauen 24 %
Tjeckien 24 %
EU-27 totalt 21 %
Tyskland AR
Portugal 20 %
Lettland 19%
Grekland 19 %
Frankrike 19%

Island 18 %

Finland 17 %

Nederlanderna 17 %
Polen 16 %
Bulgarien 15%
Schweiz 15%

Norge 14 %

Cypern 14 %

Luxemburg 13 %
Kroatien 13%
Slovenien 13%
Ungern 9%
Irland 8%
Malta 8 %
Danmark 5%
Rumanien 2%
Gap till EU-27 6 %




Eurostat databas och egna analyser. Genomsnitt for dren 2010 till 2020, eller senast tillgangliga
data.

Foretagen i industrin, handeln samt hotell & restaurang
belastas alltsa med 95 miljarder kronor extra i
‘ ‘ arbetsgivaravgift arligen i Sverige, jamfoért med om
Sverige hade varit en normal del av EU-27 landernas
samlade ekonomi.

| figur 4 och tabell 7 sammanfattas situationen for industrin, handeln samt hotell & restaurang. Den
arbetsgivaravgift som sammanlagt betalas inom dessa delar av naringslivet, senast tillgangliga
ar dar jamforelsedata finns, uppgick till 300 miljarder kronor. Nivan skulle ha varit 205 miljarder
kronor om arbetsgivaravgiften varit i niva med den samlade ekonomin for EU-27 landerna - det
vill saga foretagen i Sverige betalar 95 miljarder kronor extra. Foretagen i industrin, handeln
samt hotell & restaurang belastas alltsa med 95 miljarder kronor extra i arbetsgivaravgift arligen,
jamfort med om Sverige hade varit en normal del av EU-27 landernas samlade ekonomi. Det bor
ater noteras att detta ar en forsiktig jamforelse, skillnaden hade varit annu storre om jamforelsen
hade skett med genomsnittet for EU-landerna.

Figur 4. Arbetsgivaravgiften i industrin, handeln, samt hotell & restaurang ar 95
miljarder kronor extra hég i Sverige
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givet skattenivan i Sverige
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Kallor: Eurostat, Euro inflation calculator, Valuta.se samt egna berakningar.
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Tabell 7. S3 mycket mer i arbetsgivaravgift betalar foretagen i industrin,
handeln samt hotell & restaurang i Sverige

Arbetsgivaravgiften
ar 2020 (i 2023
ars kronkurs),
miljarder SEK

givet skattenivan i

Arbetsgivaravgiften
ar 2020 (i 2023
ars kronkurs),

miljarder SEK givet

att Sverige skulle
ha samma niva pa

Skillnad - sa
manga miljarder
kronor extra
arbetsgivaravgift
betalas i Sverige

Sverige avgifterna som hela
EU-27
Tillverkning (?ch utvinning av 163 113 50
mineral
Handel och transporter 120 79 42
Hotell & restaurang 18 14 4
Summa 300 205 95




De facto arbetsgivaravgift i tjanstesektorn
ar 90 miljarder dyrare i Sverige

Samma analys somiforegdende avsnitt genomfors har for branschernaitjanstesektorn. I tabell 8

visas situationen for IT & kommunikation, dar de svenska foretagen betalade arbetsgivaravgift
motsvarande 34 procent av de samlade l6nekostnaderna. Detta ar allra hogst i jamforelse av EU-
27 landerna. Tabell 9 visar situationen for fastighetsbranschen, dar arbetsgivaravgiften har utgjort
31 procent av de svenska foretagens lonekostnader, allra hogst i EU. | IT & kommunikation ar
arbetsgivaravgiften i Sverige hela 13 procentenheter dyrare an totalt for EU-27 landernas samlade
ekonomi, medan gapet i fastigheter ar 11 procentenheter.

Tabell 8. ArbetsgivaravgiftiIT &
kommunikation
De facto arbetsgivaravgift som andel av
lonekostnader.
Sverige 34%
Frankrike 30 %
Italien 28 %
Slovakien 26 %
Tjeckien 25%
Estland 25 %
Litauen 23%
Osterrike 22 %
Spanien 22 %
Portugal 22 %
EU-27 totalt AR
Belgien 21%
Norge 20 %
Lettland 19%
Island 19 %
Grekland 19%
Tyskland 17%
Nederlanderna 17%
Finland 15%
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Polen 15%
Schweiz 15%
Cypern 15%
Ungern 14 %

Slovenien 13%

Kroatien 12%
Luxemburg 12%
Bulgarien 11%

Irland 8 %
Danmark [

Malta 6 %

Rumanien 3%
Gap till EU-27 13%

Eurostat databas och egna analyser. Genomsnitt for aren 2010 till 2020, eller senast tillgangliga
data.

Tabell 9. Arbetsgivaravgift i
fastigheter
De facto arbetsgivaravgift som andel av
lonekostnader.
Sverige 31%
Frankrike 27 %
Italien 27 %
Slovakien 26 %
Estland 25%
Belgien 24 %
Osterrike 24 %
Litauen 23 %
Tjeckien 23 %
Portugal AR
EU-27 totalt AR
Grekland 20 %
Lettland 19%
Island 18 %




Spanien 18 %
Tyskland 17 %
Norge 17 %
Nederlanderna 17%
Finland 17%
Polen 16 %
Schweiz 14 %
Kroatien 13%
Slovenien 13%
Ungern 13%
Cypern 12%
Bulgarien 12 %
Luxemburg 10 %
Irland 8 %
Malta 6 %
Danmark 6 %
Rumanien 3%
Gap till EU-27 11%

Eurostat databas och egna analyser. Genomsnitt for dren 2010 till 2020, eller senast tillgangliga
data.

For avancerade tjanster a@r nivan 31 procent i Sverige, som visas i tabell 10 dterigen hogst i

jamforelse av EU-landerna. Den niva pa arbetsgivaravgift som belastar foretagen i Sverige ar 11

procentenheter hogre an for EU-27 landernas samlade ekonomi. Som visas i tabell 11 &r nivan i
Sverige och gapet till EU-27 [anderna samma for administrativa tjanster.




Tabell 10. Arbetsgivaravgift i
avancerade tjanster
De facto arbetsgivaravgift som andel av
lonekostnader.
Sverige 31%
Frankrike 29%
Italien 28 %
Slovakien 25 %
Estland 25%
Tjeckien 24 %
Litauen 24%
Osterrike 23 %
Portugal 23 %
Belgien 22%
Spanien AR
EU-27 totalt 20 %
Grekland 20%
Lettland 20 %
Norge 18 %
Island 18 %
Nederlanderna 18 %
Finland 17 %
Tyskland 16 %
Polen 16 %
Schweiz 14 %
Ungern 14 %
Cypern 13%
Slovenien 13%
Kroatien 12 %
Luxemburg 12%
Bulgarien 12 %
Irland 8 %
Danmark 7%
Malta 6 %
Rumanien 3%
Gap till EU-27 11 %

Eurostat databas och egna analyser. Genomsnitt for aren 2010 till 2020, eller senast tillgangliga data.



Tabell 11. Arbetsgivaravgift i
administrativa tjanster
De facto arbetsgivaravgift som andel av
lonekostnader.
Sverige 31%
Frankrike 29 %
Italien 28 %
Slovakien 25%
Estland 25 %
UEENE 24 %
Litauen 24%
Osterrike 23%
Portugal 23 %
Belgien 22 %
Spanien ARV
EU-27 totalt 20 %
Grekland 20 %
Lettland 20 %
Norge 18 %
Island 18 %
Nederlanderna 18 %
Finland 17%
Tyskland 16 %
Polen 16 %
Schweiz 14 %
Ungern 14 %
Cypern 13%
Slovenien 13%
Kroatien 12%
Luxemburg 12%
Bulgarien 12 %
Irland 8%
Danmark 7%
Malta 6 %
Rumanien 3%
Gap till EU-27 11%

Eurostat databas och egna analyser. Genomsnitt for aren 2010 till 2020, eller senast tillgangliga data.



| figur 5 och tabell 12 sammanfattas situationen for tjanstesektorn. Den arbetsgivaravgift som
sammanlagt betalasidessadelaravnaringslivet, for senasttillgangliga ardarjamforelsedata finns,
uppgick till 267 miljarder kronor. Nivan skulle ha varit 177 miljarder kronor om arbetsgivaravgiften
varit i nivd med den samlade ekonomin for EU-27 landerna - det vill séga foretagen i Sverige

betalar 90 miljarder kronor extra.

Figur 5. Arbetsgivaravgiften i tjdnstesektorn ar 90 miljarder
kronor extra hég i Sverige
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givet att Sverige skulle ha samma
niva pa avgifterna som hela EU-27

n Arbetsgivaravgifterna ar 2020 (i
2023 ars kronkurs), miljarder SEK
givet skattenivan i Sverige
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Kallor: Eurostat, Euro inflation calculator, Valuta.se samt egna berakningar.

Tabell 12. Sa mycket mer i arbetsgivaravgift betalar foretagen i
tjanstesektorn i Sverige

Arbetsgivaravgiften
Arbetsgivaravgiften ar2020 (i 2023
ar 2020 (i 2023 ars kronkurs),
ars kronkurs), miljarder SEK givet
miljarder SEK att Sverige skulle
givet skattenivdni | hasamma niva pa

Skillnad - sa
manga miljarder
kronor extra
arbetsgivaravgift
betalas i Sverige

Sverige avgifterna som hela
EU-27

IT & kommunikation
Avancerade tjanster
Administrativa tinster
Fastigheter IR U T T

Transporter 44 33 11

Summa 90




Sammantaget ror det sig alltsa om 185 miljarder kronor
‘ ‘ mer som belastar naringslivet i Sverige - en omfattande
summa som patagligt haimmar konkurrenskraften.

Foretagen i industrin, handeln samt hotell & restaurang belastas alltsa med 95 miljarder kronor
extraiarbetsgivaravgift arligeniSverige, jamfort med om Sverige hade varit en normal delav EU-27
[andernas samlade ekonomi. Foretagen i tjanstesektorn betalar 90 miljarder extra. Sammantaget
ror det sig alltsa om 185 miljarder kronor mer som belastar naringslivet i Sverige - en omfattande
summa som patagligt hammar konkurrenskraften. De facto avgifterna i Sverige ar allra hogst
i jamforelse av EU-27 landerna for 8 av 9 branscher i naringslivet, och nast hogst i den nionde
branschen som ar hotell & restaurang.
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Sverige ar unikt i varlden med indirekt

beskattning utan sociala fordelar

E nvanliginvandning mot idén att sanka arbetsgivaravgiften ar att det urholkar valfarden. Detta

ar dock inte riktigt i linje med internationella data. | figur 13 visas andelen av den samlade
ekonomiska produktionen (bruttonationalprodukten BNP) som utgors av socialforsakrings- skat-
ter. Vad som visas ar hur stor andel av den samlade ekonomiska aktiviteten som utgors av lag-
stadgad arbetsgivaravgift som medfor sociala formaner (som till exempel pensionsratter for de
anstallda). | de flesta utvecklade lander gar hela arbetsgivaravgiften till just sociala férmaner. |
Sverige och en del andra utvecklade ekonomier finns ocksa en annan form av skatt, arbetsgivara-
vgift som inte gar till sociala formdaner, utan utgor en ren skatt pa arbete. Med OECD:s metodik ar
det mojligt att sarskilja dessa skatter. Sociala avgifter, alltsa lagstadgad arbetsgivaravgift som gar
till sociala férmaner, utgor 9,7 procent av den samlade ekonomiska produktionen i Sverige. Detta
inkluderar lagstadgad arbetsgivaravgift fran naringslivet samt aven offentliga arbetsgivare. Denna
niva ar relativt normal i jamforelse med de rika OECD-ekonomierna.®

Tabell 13.
Socialforsakrings
skatter som andel av
BNP, genomsnitt for
2010-2021
Frankrike 16,1
Slovenien 15,7
Tjeckien 149
Osterrike 14,6
Tyskland 14,3

Nederlanderna 13,9

Slovakien 13,8
Belgien 13,7
Italien 13,0
Polen 12,4
Finland 12,2
Ungern 12,1

6 De tabeller som presenterades tidigare visar total arbetsgivaravgift inklusive avtalade formaner, i detta avsnitt ar fokus pa skattedata sa enbart
lagstadgade avgifter visas. Dels i tabell 13 som visar den delen av arbetsgivaravgiften som medfor sociala formaner, dels i tabell 14 som visar den
del som utgors av ren skatt utan forman for anstallda.



Japan 12,1
Spanien 12,0
Estland 11,5
Grekland 11,5
Litauen 11,2
Luxemburg 10,5
Norge 10,0
Sverige 9,7
Portugal 9,3
Lettland 8,9
?)i”lcsDni%teer]c 88
Sydkorea 6,5
Schweiz 6,5
UK 6,2
USA 6,1
Israel 5,1
Kanada 4.7
Irland 4,2
Island 3,4
Danmark 0,1
Australien 0,0
Nya Zeeland 0,0

Kalla: OECD skatte databaser och egna berakningar.

| tabell 14 visas skatter pad arbete, som inte medfor socialforsakringsfordelar for anstéllda, som

andel av den samlade ekonomiska produktionen. Dessa uppgar till hela 4,6 procent av den sam-
lade ekonomiska produktionen i Sverige. De flesta utvecklade OECD-lander har dverhuvudtaget
inte denna form av indirekt beskattning och nar dessa skatter finns tenderar de att utgora bara en
liten del av den samlade ekonomiska produktionen. Sverige skiljer sig rejalt fran omvarlden nar
det kommer till bendgenheten att baka in en dold skatt i arbetsgivaravgiften.
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Tabell 14. Skatter pa
arbete som inte medfor
socialforsdkringsfordelar
som andel av BNP,
genomsnitt for 2010-2021

Sverige 4,6
Osterrike 2,8
Frankrike 1,6
Australien 1,4

Israel 1,1
Ungern 0,8
Kanada 0,7

OOI;CSDni%fer]c 0.4
Island 0,3
Polen 0,3
Danmark 0,3
Irland 0,2
Sydkorea 0,1
Slovenien 0,1
UK 0,1

Norge 0,0
Lettland 0,0

USA 0,0

Belgien 0,0
Tjeckien 0,0

Estland 0,0

Finland 0,0
Tyskland 0,0
Grekland 0,0

Italien 0,0

Japan 0,0

Litauen 0,0

Luxemburg 0,0
Nederlanderna 0,0
Nya Zeeland 0,0




Portugal

Slovakien
Spanien

Schweiz

Kalla: OECD skatte databaser och egna berakningar.

Den extra indirekta dolda skatt som betalas i Sverige,
relativt genomsnittet for OECD-landerna, ar hela 249
miljarder kronor. Detta ar alltsa hur mycket extra
arbetsgivaravgift, utan koppling till sociala avgifter,
som betalas i Sverige, jamfort med om landet vore en
genomsnittlig utvecklad ekonomi.

| figur 2 illustreras hur mycket Sverige skiljer sig at fran andra utvecklade ekonomier nar det
kommer till arbetsgivaravgift i form av ren beskattning. Dessa skatter finns overhuvudtaget inte i
flertalet jamforbara ekonomier och i de fall de finns sa ar de mycket laga. Frankrike och Osterrike
arvid sidan av Sverige de tva ekonomier som har relativt hog skatt, men nivan i Sverige ar mycket
hogre aven i jamforelse med dessa lander. Skattedelen av arbetsgivaravgiften, som andel av
samlad ekonomisk produktion, ar hela 10 ganger hogre i Sverige an genomsnittet for OECD-
landerna. Sveriges bruttonationalprodukt var enligt SCB 5 963 miljarder kronor ar 2022 i [6pande
priser.’

Figur 2. Skatter pa arbete som inte medfér sociala formaner fér
de anstillda, andel av BNP

Sverige ar varldsunikt, d& dessa skatter inte existerar eller &r laga i madnga andra utvecklade lander.
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Kalla: OECD tax database och egna berakningar. Genomsnitt for for aren 2010-2021 eller senast tillgangliga data.

7CB (2023).
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Sammantaget 4,6 procent av den samlade ekonomiska produktionen i Sverige gar till
arbetsgivaravgift, som inte ar social avgift utan en ren indirekt beskattning pa arbete. Denna
summa motsvarar alltsa 275 miljarder kronor for ar 2022. Om denna indirekta skatt vore 0,43
procent av BNP, det vill sdga genomsnittet av OECD-léandernas niva, skulle denna indirekta
beskattning vara 26 miljarder kronor. Den extra indirekta dolda beskattning som betalas i Sverige,
relativt genomsnittet for OECD-landerna, ar saledes hela 249 miljarder kronor. Detta ar alltsa hur
mycket extra arbetsgivaravgift, utan koppling till sociala avgifter, som betalas i Sverige, jamfort
med om landet vore en genomsnittlig utvecklad ekonomi.



Normalisering av arbetsgivaravgifterna

om denna rapport har lyft fram finns goda argument for sankning av arbetsgivaravgiften. En
Sstrukturerad sankning av arbetsgivaravgiften framjar jobbskapande, dels genom mekanismen
att det blir billigare att anstalla, dels genom den kompletterande mekanismen att foretagens
[6nekostnader sanks. Antalet arbetade timmar bland dem som redan ar i arbete blir fler, det vill
saga arbetsutbudet Okar. Foretagares egna inkomster 6kar och foretagen far 6kade marginaler,
som gor att foretagande stimuleras och att foretagen blir mer motstandskraftiga mot ekonomiska
kriser. Allt detta stimulerar ekonomisk aktivitet, det vill séga reformen blir delvis sjalvfinansierande
da skattebasen 6kar med lagre beskattning. Under den period vi lever i just nu har Sverige sallsynt
hoga nivaer pad antalet konkurser, nivder som tenderar att stiga i stallet for att sjunka. Ett satt
for staten att minska antalet konkurser vore att sanka arbetsgivaravgiften, till att borja med for
mikroforetag.

Som genomgangen i denna rapport illustrerar, ar nivan av faktisk arbetsgivaravgift inklusive
avtalade avgifter hogreiSverige aniandra EU-27 lander - for 8 av 9 branscherinaringslivet ar nivan
i Sverige allra hogstiunionen och som bast ar den nast hogst. Foretagen betalar sammantaget 185
miljarder kronor mer jamfért med sammanlagt for EU-27 landerna. Denna jamforelse bygger pa
att analysera de facto arbetsgivaravgiften som betalas av naringslivets olika branscher, inklusive
avtalade avgifter och som andel av samlade l6nekostnader.

Nasta jamforelse ar pa nationalekonomisk niva, kring den del av arbetsgivaravgiften som ar en
ren dold beskattning pa arbete och som inte medfor sociala formaner for anstallda. | den stora
majoriteten av varldens utvecklade OECD-lénder finns inte dessa skatter pa arbete 6verhuvud
taget och i genomsnitt ar nivan bara 0,43 procent av BNP. | Sverige ar nivan 4,6 procent av BNP,
klart hogst bland varldens utvecklade ekonomier. Den extra indirekta dolda beskattning som
betalas i Sverige, relativt genomsnittet for OECD-landerna, ar hela 249 miljarder kronor.

Vagen till att normalisera arbetsgivaravgiften ar att sluta
ha en indirekt beskattning, utan sociala formaner fér de
‘ ‘ anstiéllda, som del av avgiften. Eller atminstone att sédnka
denna niva med drygt nio tiondelar sa att det blir i niva
med genomshnittet for OECD-landerna.
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Vagen till att normalisera arbetsgivaravgiften ar att sluta ha en indirekt beskattning, utan sociala
formaner for de anstallda, som del av avgiften. Eller atminstone att sénka denna niva med drygt
nio tiondelar sa att det blir i nivda med genomsnittet for OECD-landerna. Nagot forenklat handlar
det om att avskaffa den allmanna l6neavgiften, men det ar i praktiken sd att dven vissa andra delar
av arbetsgivaravgiften inte ar till fullo kopplade till sociala formaner for de anstéllda. Den del av
arbetsgivaravgiften som ar en dold beskattning pa arbete bor sénkas eller avskaffas. P4 sa vis kan
Sverige ta ett viktigt kliv pa vagen mot att normalisera den samlade skattebdrdan och bana vag
for fler och vaxande foretag, i en ekonomi dar det [Gnar sig mer for den enskilde att arbeta. | ett
langre tidsperspektiv ar det oklokt att langsiktigt hdmma den ekonomiska utvecklingen i landet
med allt for hoga skatter.
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